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По. вопросу, о приняли, вь 1-й классь семинарии воститан 
В ‚ 34ков5. ‚велижовозрастныхь. уотовитин эн 07 
=) Свят „Сунодъ, принявъ во вниманезо Чзогопрмь › 

великовозрастныхь, ‚ воспитанниковь, въ 1-й класеъ семинарии 

представляеть много педагогическихь неудобствъ, опредвленемъ 
своимъ, отъ 7/14 августа 1891 года № 2025, постановиль — 
разъяснить правленю М М семинар!и для поставлентя въ извфст- 
ность подвфдомыхт, узилишлыхь правлентй, пи училищные вос- 
питанники, оканчивающие курсъ учешя въ возраств превышаю- 
тем указанную въ $ 114 устава духовных сомима ий норму, 7 


о ето 


1) $ 114 устава читается: „Въ первый классъ поступают. ВЪ возраст, 
отъ 14 и не свыше 18 лёть, основательно знающ йе” предметы ‘преподаваемые 
въ духовныхъ училищахъ; для поступлен1я въ слёдующе три класса требу- 
ются соотвётственныя онымъ познан!я и возрастъ. Редак, 
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не должны быть судостоиваены церевода въ семинарю, и ч10 
впредь для избъжан!я затрудненй въ семъ’ отношени  никак1я 
отступления отъ синодальныхь постановленй 14 марта—2 апрёля 
1885 г. и “Иа сентября 1890г. не должны быть допусваены. 


6) Святьйший Сунодь опредълентемъ своимъ, отъ 3/2з августа 
1891 года ‘за №! 2080, постановиль: въ’ видахъ сокращентя на 
будущее время переписки, разрёшеше  ходатайствь о пр!ем\ 
въ духовныя училища такихъ дфтей, лЪта воихъ хотя и не 600т- 
вфтетвуютЪ” требовашямь $8 73 и 74 уст. дух. учил., но, при 
уст шномЪ  прохождени училищнаго курса, ‘не’ будуть при 
окончани онаго, превышать предвльную норму, установленную 
въ $ 114 уст. дух, вем. для поступающцхь въ первый клаесъ 
вихъ духовно-учебныхь заведенй, предоставить  непосредетвен- 
ному усмотрёнию ‹епаржальныхь ^ преосвященныхь, съ `’тфмъ, 
чтобы  оставлене  великовозрастныхь воспитанниковъ въ томъ 
или другомъ клаесв духовныхь училищь на повторительный 
курсъ ‘было дозволяемо въ тЬхъ лишь случаяхъ, когда чрезъ 
это не нарушается требоване вышеупомянутато 114 $ семинар- 
скаго ‘устава’ относительно ‘прелфльнато возраста. 

(Цирк. по’ духовно-учебн. вЪдом. № 10). 


Отъ Полоцкой ‘духовной’ консистории, 


‚‚ Резолющею Его Преосвященства, отъ 12 минувшаго мал, 
Вировлянская церковь перечислена изъ 2-го въ [-й благочин- 
ническай округъ, Городокскаго у%зда. 
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Прихожанияь Стаецкой церкви, Невельскако уфзда, '`Стб- 
фанъ Григорьевъ пожертвоваль въ свою приходекую церковь — 
потиръ. дискосъ, лжицу, зв®здицу, дв тарелочки и ковшь 
для теплоты, ‘на сумму 60 рублей. 


Въ Пеечанекую церковь, Невельскато у$зда, крестьяниномъ 
владфльценъ лизшя Иватино Стефаномъ. Оеодослевымъ. въ память. 
событя 17 октября 1888 г., пожертвована икона’ Спасителя 
стоимостно 78 рублей. 


Настоятель Витебекато Успенскаго собора протоерей А. 
Рылло въ рапорт оть 29 мая сего года за № 18, сообщиль, что 
28-го того же мая, спустя нфеколько часовъ поелф  утренняго 
богослужения, совершена въ соборв кража ‹с0 взломомь при 
‹лвлующихь обстоятельствахъ: въ то время, когда сторожъ от- 
лучилея обфлать, неизвестный злоумышленникъ забрался въ во- 
боръ, чрезъ решетчатыя двери, взломаль топоромь двъ кружки, 
въ коихъ денегь было вфроятво мало, такъ какъ въ томъ же 
ав иЪеяцв была выемка таковыхъ, и похитилъ съ жертвенника 
серебряные 84 пробы—потиръ, дискосъ, звфздицу, лжицу, ковш 
й дв тарелочки— стоимостю около 70 рублей; кромв сихъ 
вещей ничего не тронуто, хотя на престолЪ были весьма дра- 
тоцфнныя вещи, какъ св. крестъ,-Евангеме и дарохранитель-. 
ница, а равно и ризы на св. иконахъ и вотахъ, снять кото- 
рыя не представлялось особаго труда. 
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Постановлене о. предписанм. епархальному мисс!онеру; свя. 

щенвину. Нилу, Серебренинову, производить ‚ежегодно ‚собесь- 

дованя во вебхь ‚округахъ епархм съ населенемъ расколь- 
никовъ не менфе 260 душъ, обоего ‚пола. 


1892 тода юня 8-го дня. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, По- 
лонвая ‘духовная консисторя‘ слушали: 1) предложение его Пре- 
освященства; "Иреосвящени нато Антонина, отъ 95 января сего 
Тода 3а/'№ 398, влвдующато содержаня: „озабочиваясь приня- 
темъ мфръ къ вразумленю и обрашеню на’нуть истины’ “на- 
ходящихея въ различныхь мзетностахъ Полоцкой епархи  рас- 
кольниковъ, предлагаю духовной консистори предписать блато- 
ЧиНиНмЪ, чтобы они ‚отобравъ свфдфшя оть подвфдомотвенныхь 
ИмЪ приходокихь священниковъ, донесли духовной консистории, 
въ непродолжительномь времени, въ камя мЪота и въ какое 
время удобно будеть командировать енарх!альнато мисстонера 
для `собеебдований съ раскольникани и 2) предетавленныя по 
содержанию означеннаго предложешя, на предписан!е консистории 
оть 29 января ва № 794, донесентя:  благочинныхь епархии: 
а) о- -го ‚Дриссенекаго округа отъ 5 февраля за № 76, 1 0-- 
бежекаго, ‘округа оть 6 февраля за № 82, 3 Лепельскато—отЪ 
1 февраля за №090 и 1-го Велижекаго округа отъ 6 марта 
ва № 1020 томъ, Ч10 ВЪ блаточиняхь ихъ округовъ фаскодь- 
ПИКоВЪ Н®тЪ, 6) 1-го Городокскаго округа оть 5 февраля за 
№ 59, 1 Лепельскаго округа оть 21 февраля за № 109, 
2 'Велижекато — от 12 марта за № 73 и 2 Себежекаго округа 
оть 16 марта за № 121 0 тонь, что за  незначительностю 
проживающихь въ благочиняхъ ихъ округовъ  раскольниковъ 
командированя въ оныя епарх!альнаго нисеонера не требуется; 
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ив) 1'”Хриссенскато ‘ох рута’‘оть ‘94 февраля’ та’ №1080 
том; что’ болве ‘удобнымь’ жВстомъ ‘для’ собесфдованй" въ 'рае- 
вольниками ‘впархальнато ‘мисс1онера ' можеть’ служить м. ОввЪя, 
а временешь ‘осень и ‘зима; "8 Городокскато” округа 075198 фв- 
враля за № 94, что болфе удобнымъ” ибетомь’ для 'собеевлова- 
НЙ съ раскольниками-— село Горки; а ‘временем -- первая половина 
поня и вторая половина сентября ив сядевь; 3’Полоцкато —отъ 7мар- 
га за № 132, что боле удобным м Ъстомъ для собесфдованй 6.3 а- 
борьё, & временемь' вторая половина ня иЪеяца‘ 3-го ’'Витоб- 
скаго—оть 18 марта за № 123. Что иВетомЪ для  с06еб%до- 
ваний, с. Веляжковичи, а временемъ сентябрь ивеяць; $ Ве- 
лижокато округа отъ 26-го марта за № 97, — 410 болфе удоб- 
НЫМЪ ‚иботомь ДЛЯ собесфдованй съ ПИ округа — г. 


отЪ 11 февраля 3% № 241, — что не длЯ и барана 
соло Ловза, з, временень — мЪелцы мартъ, апрфль и первая по- 
ловина мая; Динабургскато округа отъ 25 февраля за № 77, 
что ифетомъ для собесвдовай—г.  Линабургь и. водостныя 
правленя, Малнновекое, Ужвалдекое, Копинское и Вреславекое, 
& временем воскресные и праздничные дни. въ течене, веего 
тода, но, особенно въ велик й постъ; Люцинекаго округа ‚отЪ 
27 ‘февраля 38 № 58 0 тожь, что. боле удобнымь ’иЪстомъ 
ДЛЯ собесфдованй въ ‚ раскольниками — дер, „Аеватники, Ближ- 
ше, Пылденское я Нерзинское волостныя правления и, городская 
дуна, а время осень, и весна до 20 апр$ла; Режицкато овруга 
отъ.2 марта за. № 490 том, что, исто. и ‘время, для, с0бе- 
дованй съ раскольниками хорошо, „извфетны _, епарх1альному 
мисстоверу; 1 Невольекато отъ 5 марта за № 83,; что боле 
удобнымь м%етомь для собесъдован й — Чупровекое_ волостное 
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правлен!е --а. временемъ воскресные: и праздничные дни  зим- 
нихъ и весеннихь мфсяцевъ; 3 Себежекаго округа отъ 3 марта 
за № 101, что изетомь для собесфдовай съ расвольниками 
с. Колпино, и временемъ, май, Юнь, сентябрь и октябрь м%- 
сяцы; 1 Полоцкаао округа отъ 3 марта за № 168, что. м8- 
стомъ для собесВдованй съ раскольниками -—г. Полоцкъ, а вре- 
менемъ —зима; 2. Ленельскаго оть 11-го. марта за № 93, что 
ифетомъ для. собесфдоваюЙ съ раскольниками--м. Бочейково, & 
временемъ вторая половина мая и первая половина 1юня мЪся- 
цевъ; 2 Невельскаго округа отъ 16, апрфля за № 101, что 
мветомъ для собесвлованй можеть служить с. Ловецъ, а в]е- 
менемъь лтн!е мфеяцы; 3 Невельскаго округа оть 17 апрёля 
за № 146, о томъ, что боле удобнымъ м®отомъ для 60066$- 
дованй епарх!азьнато мисслонера съ раскольниками могутъ быть 
Рыкшинское и Чернецовское волостныя правления, а времененъ 
зимн!е мВеяцы и градо-Витебекаго блаточиннато отъ 3-го 1Юня 
за № 197, о томъ, что число раскольниковь въ округ8 его 
благочиния не значительно и что мЪетомъ для собесвдоваюй съ 
раскольникани можеть быть городекая дума. 

Справка: Въ инфющемся въ консистори нарядв о 606т0- 
яни раскола за 1891 годъ численность раскольниковъ по бла- 
точинамь епархи значится такъ: въ З-мь Велижекомь округ 
56 душъ обоего пола; въ 3-мъ Полоцкомь округ8 128 души 
обоего пола; 3 Витебекомъ—176 д.;—1-мь Дриесенекомъ — 
177 д.; 2-мъ Городокскомъ-- 205 л.; 9-мь Лепельсвомъ — 
544 д.; 1-мъ Полоцкомь 666 д.; 2-мь Невельекомь 727 д.; 
1-мъ Невельскомъ 960 д.; 3-мъ Невельскомь 1696 д,; въ 3-иъ 
Себежекомь 1771 д.; 2-мъ Полоцкомь 3771 д.; въ Люцинекомь 
увздВ 4111 д.; Динябуртекомт уфздв 14,250 д.—и въ Рё 
жицкомъ уфздв 38,000 душъ обоего пола, 


=4489— 


Приказали: Имфя въ виду, что численность раскольниковъ, 
проживающихь въ округахъ благочинй 'епарх!и не’одинакова— 
ТАКЪ ВЪ округахъ 8-иЪ Велижекоиъ, 3-5 Полоцкомъ, 3 Витебекомъ 
1-мь Лрисвенскомъ число раскольниковъ значится отъ 56’ дуть 
обоего пола до 177 д., что благочинные 1-го Городокскаго 
округа, 1 Ленельскаго, 2 Велижекаго и 2 Себежекато—при- 
знаютъ командироване епархТальнаго  миссюнера въ ихъ округи 
за малочисленостю раскольниковъ. излишним, ВЪ ‘округахь . же 
прочихъ благочин!й число раскольниковь доходить соть 205 
душъ обоего пола до 38000 л., Консистормя  отредьляеть: 
предписать епарх1альному мисстонеру священнику Нилу Сереб- 
реникову, сверхъ собесфдованй съ раскольниками, по своему 
усмотр%вю, въ Рёжицкомъ уфздЪ, ежегодно выбывать для с0- 
бесфдоваюй въ проче округи благочий епархи.  имвющихь 
не менфе 200 душъ раскольниковт, въ означенныя блаточинными 
время и мВсто;, въ тВиъ, чтобы Серебрениковъ, лично отъ себя 
сносился какъ съ благочинными округовъ, въ коихъ предполо- 
жено имъ собесздован!е, такъ и съ гражданекою ‚ надлежащею 
властью объ отводё помзщеня. для собесвдовайй и объ опо- 
въщени раскольниковъ о времени собесфдованя и отчет о семъ 
долженъ ‘быть представлен имъ въ началВ  слфлующаго  тода 
выфетв ‘съ общииъ тодовымъ, затВмъ дЪфло с1е зачислить. кон- 
ченнымь и своевременно сдать въ архивъ. Но предварительно 
протоколь сей представить на утверждеве Его Преосвященства. 

На семъ протоколв консистор!и послёдовала такая резо- 
лющя Ето Преосвященства: „1892 г. юня 8. Утверждается.“ 


Оть Полоцкаго Епарх!альнаго Училищнаго Совфта. 
Мая 31 дня сего ‹ 1892 ‘тода . Его Преосващенствомъ 
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утверждено ‚откруезшколы грамоты въ доревнЪ Кривой пометъ, 
для, крестьянскихь дВтей ‚деревень:, Дапещекь, Кацтлова». Бе- 
резовца», Марвъяны, Двицы и Еривой-нометь „Долосчанскаго 
прихода, ‚Оебежекато узла. и 


о щь 

о: вифбогослужебныхь 'чтеняхъ въ’ "Нокровекой ‘церкви отт.” Ви- 
00° тебева заттремй ‘(18 У) тодь’ихь существования, о 

АВАВбоТослужебныя ‘атеня въ Шок ровбкой '`Неркви” города 
Вибена ‘въ ОНЧеЖНомЬ тоду открыты были 1-го октября 1891 т. 
и ‘продолжались "до 3-го вето мая котла были объявлены" "88- 
крытыми на лтнее время. Ведены были чтеня ‘въ’ отчетномь 
тбду ‘двумя лицами” законоучителемь” “тимнаЗ!и священниконь 
Васименъ Терниловскимь и настоятелемь Мокровской  ‘цвркви 
священниконь Хрисаноомъ Пигулевскимь, ‘Носвщалиев чтеня 
до Праздника `асхи ‘весьма ‘усердно, ‘по большей“ части людьми 
пробтыми, но бывали и’ люди интелитентные. Число‘ слушателей 
въ 'нбвоторые дни ‘доходило до 100 человзкъ и боле, ‘а “въ 
День открытия ‘чтеНЙ слушателей "было болве 200’ человЪкЪ; ‘въ 
числв которыхь было много и лиць интелитентныхь. Порядокь 
чай ‘быль тоть же, что ‘и въ вредбидущемь году. Содержа- 
16 читбнИЕ” Нобиубтительно записываловь ВЪ 0с0бую книгу, заве- 
денную Дай ‘вето "еще при’открыти чтений “91 ноября 1889’ г. 
Самбе ‘чтенте всегда начиналось ‘и’оканчивалобь” пфнемь  свя- 
ЩенныХь' иВеношвний: Но посетители “чтений” ” боле дорожать 
акаоистами, АИ если К мВняются. 


У ехЕц = 
4 


и НЫ —аененнн 


1) ро за первый и рой то т Вне НЫ ые Полоцкихь 
ЕнарЧальныхь Вбдомостяхь! за 1890-й и 1891-й 210% 11). 
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Вынись ‘изъ книги’ ля’ записи вифбогослужебныхь чтений 
въ | Покровской ‘церкви торода' Витебека: 


Годъ третий: 


Октября. 1, Акаоцеть Покрову. пая ем 
1) 0 томъ, къ чему должна побуждать насъ та. истина, то 
Пресвятая Матерь Божя весть славная застунница и. ходатай- 
ница наша предъь Ботомъ (Прилож. къ. Руков, для, Сельек. 
Пастыр- 1891 г. октябрь), .2). №ие. св. „Дидрея, „Христа 
ради юродиваго. (Бахметевой— жит. сват., октябрь)... 

‚Октября 16. ` Акаоиеть ‘бпасителю: 1) Память ‘св; ”.Апосто- 
ла ''9омы (Бахмет. кл 2) Жи: вв. арт 'Нелатми 
(тамъ же). | 

Октября 13. Акависть Богородиц8  „Утоли ноя печали.“ 
1) Жив” св. нучениковь Карпа и Пашилы (Бах. — октябрь). 
2) Память преподобнато Николая Святоши (тажъ же). 


Октября 20. Акаоистъ св. великомученику и цёлителю 
Пантелеинону. 1)”Авразиъ и его племянникъ” ЛотЪ'(Вахмет.— 
октябрь). 2) Нраздиикъ Казанской Божлей Матери (там. же). 


Ноября 3. Акаоистъ Казанской Божей Матери, 1) Схь. 
лавши добро— не кайся“ (Троицк. лист. 191). 2) Страдания 
священномученика Зиновя и сестры его Зинов!и, (Бахиот. — 
трбрь). 

Ноября, .10. _Акаоноть Архистратигу Михаилу, Жите пре- 
подобнаго беодора Стулига (Бахмет.ттноябрь). 


Ноября 17.°`Акзоисть’/ Покрову’ 'Пребватыя“ Богородицы. 


Намять преподобныхь ‘отцевъ Варлаама’ и ным 1(Бахмет. — 
ноябрь). , А. при | 
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‚ Ноября 24, Аквенемь ‚ Богородиць,  вевхъ. скорбящихъ 
радоети. Чамять св. мученика! Климента, папы Римскаго. (Бах- 
метевой — ноябрь). 

Декабря 1. Акаоистъ святителю Христову Николаю. 1) 
„Хлвбъ небесный“ Троицк. лист. 361). 9) Жите преподобнаго 
Саввы Звенигородскаго (Бахметевой — декабрь). 

Лекабря’'8) `Атаоисть святителю Христову Николаю. 
›Отрашное наказание за хулы на святую церковь“ (Уроки и 
принбры ‹ хрисман. в8ры, надежды и ‘любви, свящ. Дьяченко, 
ч. 1-я, стр; 129—132). 

Декабря. 15; Акаеистъ: Богородицв ›„Утоли ‘моя печали“. 
Дзйствте . благодати Божей въ обращенш о трёшника на’ ‘путь 
спасемя (Дьяченко, ч. 1-я, стр. 193). 

Декабря 22. Акаоисть Спасителю. 1) Рождество Господа 
нашего Гисуса Христа. (Бахметевой — декабрь). 2) Жи, пре- 
подобной Мелани Римлянки (тамъ же). 

1892-й годъ. | 

Ярваря 12. Акаоисть св. Тоанну Предтечв. 1) Соборь 
св. пророка Господня Тоанна (Бахмет. —январь); (2); Панять 
св. мученицы Таманы (тамъ-же). 

Января 19 Акаоисть Спасителю. 1) Жиме преподобнато 
Макар!я Етгипетскаго (Бахиет. —январь) 9) Живой нертвецъ 
(Дьяченко ч. 1-я, стр. 38). 

Января 26. Акаоисть Богородицв 1) Жите св. отца на- 
шего Гриторя Вотослова. (Бахметевой— январь) 2) Счастье ро- 
дителей (Троицк. лист. 490). | 

Февраля. 2. Акаоисть Богородищв  „Утоди! ноя ‘иечали.“ 
1) „Богъ въ долгу’ не. останется“ (Троицк, книжк. № .801). 
2) Страданя св. мученицы Атаеи (Бахмет. — февраль). 
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Февраля 9. Акаоисть св. великомученику Пантелеимону. 
1) Собственный домъ и квартира временная (притча) (Дьяченко. 
ч. 1-я, стр. 222). 2) Страдашя св. великомученика ©еодор» 
Стратилата (Бахиет. февраль). 

Февраля 28. Акаоисть Спасителю. 1) Обртене. главы. св. 
Тоанна Предтечи. (Бахмет. февраль). 2) Жите и страдаше 
священомученика Поликарпа, епископа Смирнскаго. ‚ (Бахиет.— 
февраль). 

Марта 8. Акаоисть Божественнымь страстямъ Христовымъ. 
1) Ересть— нашь щитъ и ограда (Троицк. лист. 370). 2) 
Оружле непобёдимое (Троицк. лист. 832). 


Марта 15) Акаоистъ Ботородиц8, везхъ скорбящих ра- 
дости. 1) „Оть Бога не укроешься“ (Троицк: лист. 567). 
-2) Кто Бога любить, того Богь нё забудеть (Тр. лист. 561). 


Марта 22. Акаоисть Покрову преевятыя Богородицы. 1) 
Необоримое оруж!е противу враговъ видимыхь и новидимыхъ 
(изъ житя св. Никона) (Училище благочест!я, т. 1-й.) 2) ВБо- 
Ж16 мщене за тонимую невинность (тамъ же). 

Марта 29. Дкаеисть Спасителю. .1) Чему учить  насъ 
верба (Троицк. лист. 47). 2) Притча о пути ко спасению 
(Дьяченко, ч. 1-я, стр. 108). 

Апрля 19. Акаеисть Спасителю. 1). Христось Спаси- 
тель-—нашь утфшитель (Троицк. лист. 574). 2) Памать св. 
мучениковъ Тоанна, Антомя и Евстайя,  пострадавшихъь въ 
Вильнв (Бахмет. — алр%ль.) 


Апрфля 19. Акаонетъ Вогородицв „Утоли моя печали.“ 
1) Чему учать набъ св. Муроносицы (Троицк. лист. 472). 2) 
Жите св. Оеодора Сикеота (Бахмет. —апр®ль.) 
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Апр%ля! 26, Дкаеисть  Богородиць, веЪхъ , скорбящихъ 
родоети, Память св. Василя, епископа Амайсшскаго. (Бахмете- 
вой-тапрёаль), 


Мая 3. Акаоисть Спасителю. Жиме шренодобнаго "9еодо- 
с1я пигумена, Печерскало ‘(Бахметевой май). 
и гимназ1и священникь В. нием: Г 
'’Священникъ Хрисанеь Иулевски. Нот 


Е, 


Оть Витебскаю Епрхлальналю Комитета, по. сбору пожер- 
твованай въ пользу. пострадавшиль отъ неурожая. 
Витебекй „Енарх1альный . Комитеть .. сообщаетъ; | что. за 
время, съ 1 но, 3] мая, сео 1892. тода, при  отнощеняхь 
нижепоименованныхь лицъ и учреждений поступили въ пользу 
пострадавшихь отъ неурожая елъдующя пожертвования: оть 
причта Витебскаго Каовдральнато собора при отношеняхъ ‚ть 
2 5 мая сего года № № 35 и 88—19 р. 21 Е., РАжицкаго 
благочиннаго--30 апрёля № 71—18 р. 20 к., Велижекаго 
Убаднато `Вомитота — 29 апрфля № 3— 33 р. ‘63 к., `Зайков- 
скаго перковно- приходскато попечительства, `Городокскаго увЗда, 
—5 ная № 39, —11 р. 30 к., благочиннаю 2 Витебекате 
округа — 30 апрёля №' 156—923 ф., Люцинекато ’ убзднато 
комитета 10 мая № 121—97 р. 13 к., законоучителя “Ви- 
тебской нужекой Гимнази священника Василя "Герпиловекако-— 
16 мая № 7—33 р. 43 к., благочиннаго 1 округа Велижекато 
уззда, ‘протоерея” Васимя  Никифоровекаго/ 15. мая: № : 178, — 
6 р.`52 к: настоятельницы Тадулинскато Успенска женскаго 
монастыря игумен ‘Ариетокяш =: 18 мая“ № (1095. р.» о рек- 
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тора Витебской ‘духовной’ бемйнарЫСТОТ Ни 69.119 пуд. 
10°ф.` сухарей изъ ржанаго хлЬба, ‘оставшатося” посль’” ‘стола, 
воспитанниковъ семинар, Ватебекато традекаго  благочиннаго 
проковрея @бодора’ Заволоцкато 19 мая’ № 172—911 96 к., 
блаточиннато 1’ округа Дрисеенскаго уззда— 19-го мая №228 — 
44 р.'86`к., блаточиннато 3 "'Велижекато ‘округа 18° мая 
№ 131—520 р. 35 Е, священникя Сиротинекой, `Полоцкаго 
уйзда, церкви 3 март № 82—7 р. 85 к., и Городокекаго 
убзднаго Комитета — 25 ная № 152—836 р. Д воето поступило 
пожертвований ВЪ епархальный Конитеть 308 руб: Я к. день» 
зами, и 10 10. 15. $. пищевыхь ‚ продуктово и а) ‘изъ деногъ 
41, коп. израсходованы. на пересылку. пищевыхъ › продуктовъ, 
7 р. 60 в. препровождены въ Полоцый Епархальный. ‚ Учи-. 
лищный СовфтЪ, ‘для раздачи учащимь и учащимся" в цёрков- 
но-приходекикъ школахъ, и 300 р. 8`к., на основание опре 
дВленя Св. Сунода отъ 25 февраля сего года’ № 84; внесбны 
въ Витебенов " тубериекое казначейство ‘и$.0) ’пищевыя продукты, 
согласно опредзлению ‘Св, Сунодь оть 99’ января № 954, 0т0- 
сланы въ Рязанскй губернский ‘благотворительный Комитет, 
Всего, же’ со. времени открыя` дЪйствай Комитета” (8 сеятабра 
1891 г.) по, 8 мая'1899 года’ поступило о’ пожертвований — 
деньзами 7434. 661 ‘к: и пищевыми: продуктами 48510; 
830. ЗатВиъ; вогласно’ опредвлентю. Св. ''Сунода" 24” ‘ащрувля, 
8 мая 1893 тода за № 1082, пропечатанному въ’ №921 Пер. 
Взетника, ‘сборы в5 пользу пострадавшиь ‘отз неурожая 
05 1 юня сею 0да должны ‘быть прекращены и Епара- 
альный › Комитеть св `упздными `отдпленями ‘зав рыты, > 
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Отъ Правленя Витебскаго духовнаго училища. 
Къ сввдфно 0.0, благочинныхь и настоятелей городскихь со- 
боровъ Полоцкой епархии. 

‚ Правлене Витебскаго духовнаго училища покорнЪзйше про- 
ситъ 0.0. блаточинныхь и настоятелей городскихъ церквей: 

1} въ цёлахъ содЪйствя. училищному Правленшю по уве- 
личеню прибыли отъ церковно-свёчной операцш, озаботиться 
приняемъ ивръ, чрезъ сношеня съ м$етными полицейскими и 
судебными властями, къ прекращено, на основайи  Высочай- 
шато повелфня отъ 14 мая 1890 г. (Церк. Вд. за 1890 г. 
№ 24) и опредвленемъ Св. Сунода оть 7 Шюня 1891 г. (Церк. 
Взлом. за 1891 г. № 28), незаконной торговли церковными 
восковыми свЪчани, производимой частными лицами по городанъ 
и у$зданъ епархи; 

2) доставлять огарки  церковныхь свёчъ, для  обмна 
оныхь на цфлыя свфчи, въ Правлене училища, при ‘чемъ вни- 
маню духовенства сообщается, что з& пудъ огарковъ ‹ постав- 
щикомь Н. Поповымъ выдается 28 фунтовь цзлыхь свЪчъ 
безъ всякой денежной приплаты со стороны церквей и съ пе- 
ресылкой на счетъ поставщика. 


Сообщеняе о: блолочиннаю 1-ю окруш Полоцколо 1304. 
24 минувшаго вая, въ день ев. Чаятидесятницы, ‘за ли- 
турмею, въ Полоцкомъ. градскомъ собор Его Преосвященствомь 
награжден набедренникомъ, состоящйй при Полоцкомъ. кадет- 
екомъ корпусв на даконской ваканои, священникъ  Таковъ 
Блатовв щенсь!й за полезную и усердную службу, засвидфтель- 
ствованную военнымъ начальствомъ. 


^^ 


Сообщене. 0. настоятеля  Полоцкаю „Николаевсколо собора. 


25 мая сего 1892 тода пеаломщикъ Полоцкаго градекаго 
собора посвященъ въ стихарь. 
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ОТЧЕТЬ. 


о приходв, расходВ и остаткВ сумиъ Нолоцкато › епархлальнато 
"ок мела за 1891 годъ. 


1. Общепопечительскя суммы. 
Приходъ. 


Оть 1890 г. оставалоь .. 

Въ 1891 г. поступило: 
кружечнаго сбора 
3°/о отчислешя отъ церковныхъ доходов 


сбора отъ кладбищенскихъ церквей 
сбора отъ требоисправленй. 


3°/0 взноса изъ жалованья хот у 


щтрафныхь , 


возвращено повобай за, “ар при 


емыхъ 


поступило процентов по "билета нопри- 


косновеннато капитала : 
поступило ‘5°/. налога съ калитала 


отъ праздныхь мфетъ братскало ‘дохода’. | 


опекунскихь суммъ сиротъ Борисовичевыхь 


В Наличными. | Билетами 


Рубан. | К. Руб. [К 


11911712400 — 


27159! —-- 
1216134] — | 
133120] — |-- 
1069197 — |— 
489868 — | 
355 98| (/— |— 


Итого ‘въ приход’ съ’ остаточными 
Расходът. 


На постоянныя п0с0б]я призрваемыхь 

на единовременныя п0собя.... 

на пересылку денегь по почт. . 

на содержан!е канцеляри; ‘канцелярск1я 
принадлежности и наемъ сторожей 

на мелочн. расх. и выписку цер. вздомостей 


обращено въ пользу сиротъ Ворисовиче- | 
ВЫХ еле ле 2, © № №. 1 4871] — 
возвращено. 3°/о взноса сизЪ жалованья 
духовенству и передано. Въ. ры | 
пенстонной кассы... | 22118] — 
препровождено въ Правлен!е певотонной 
‘"КАСЕЫ на‘учреждене фонда оной. 


Итого въ ‘рёеходв. .` ` 89601552400 
Въ оправдание расхода имются надлежа- 
ще документы и соботвенноручныя рос- 

‚| Цисви’ получателей денегъ.. > 


4991159 
1248177 2400 мн 


Къ 1892 г. соетоитъ въ остатке ‘у иц. 
А всего. в®. расходВ съ остаточными . 


9 Учебновспомомипельный пайнта 4. | 


2 Фриходь. д 
Оть 1890 т. ббтавалоь и... 54474 900 — 
Въ (1891 г. поступило: а в. 
за метрическя кошевыя книги АН Е И 
за бланковые листы... - 1828 4 бриеор-- 
процентовъ’ съ | капитала. ино. | ‚ 8125 очен 


1°/, съ контрактовъ, заключенныхь на 


аренду оброчныхъ статей рано оао 1168010 поняни тт 
‹) ШИтото | вв ‘приходв съ’ остаточными 1669127. 800 
Расходъ. 
На пособ1е воспитанникам, духовно-учеб- | 
НЫхЬ Заводонй . еее 44539 1 
уплочено въ, типографю за напечатане 


ВЕКОВ Г. „сотен сила былой 
за переплеть ‘метрических. кошевыхь НИЯ 
БНИГЪ беде ее оО Я И , 26| 2 м) Е 


препровождено въ консисторю за шнуро- 
пропечатане метрическихь книгъ 

уплочено Полоцкому Спасо-Евфросинтев- 
скому женскому училищу за содержанте 
стипендлатокъ попечительства’. 

отослано въ Правлене Витебекой духовной 
веминари на нужды ея ...... 


Итого въ’ расход®. он 


Въ оправдан!е расхода имВются надлежа- 
щ!е документы и собетвенно-ручныя рое- 
писки получателей денег. 

Въ 1892. году, осталоь. ...... 
А всего въ расходВ еъ обтаточными .. 


3. Лечебный капиталь. 
Приходъ. 


Оть 1890 г. оставаловь ... 
Въ 1891 г. поетуйило: 
1°/, отчисленя отъ церковныхь кошель- 
БовЫхЬ сущиь о. уу ориуоя 9 
оков капитала | БОИ ль ь 
5°/, налога съ капитала ...... 
Выручено отъ продажи билетвь ..'. 


Итого въ приходв съ остаточными 


Расходъ. 


Уплочено за лечене больныхъ .... 
выдано въ п0собе больнымъ на лечене . 


продано билетовъ на выдачу пособ : ; 


Итого въ расходв. 
Въ оправдан!е расхода инЪются надлежа- 
ще документы и собетвенно-ручныя ‘рос- 
писки получателей денегъ, 
Къ 1892 г. осталовь. .. Чек 
А всего въ раеходВ съ остаточщыми, т 


200]— 


| 200]-- 


70 51500 — 


41787 
5937 
2 — 

500 


ыы 


1069291500] — 


$2163 


747 66| 


1069'29| 500!— 


—11000 — 


1069, 2911500 — 
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4. Пожарный капитале. 
` Приходъ, 


Отъ 1890 года остатка не было. ;. 
Въ 1891 г. поступило: 
получено изъ Хозяйственнаго ‚Управленя 
при Св. Сунодв. (ее. 


` Итого въ приходв.; | 


Расходъ: 


Выдано. въ п0с0б1е потериввшимъ от по- 
ро ор Оу ОИРУ ИР 
Итого въ раеходв. . 

Въ оправдане расхода имфются надлежа- 
ие документы и собетвенно-ручныя рос- 


писки получателей денегъ. 


Въ 499 т (рта хе зе са 


А пеето въ расходв съ остаточными. 


5. На раззоренныхь по разнымь случаям 


’'Приходт. 


Отъ 1890: г. остатка не было 
С! В. 1891 г. поступило: 
кружечнаго сбора... .... 


Итого въ приход 4 


Расходъ. 


выдано въ п10с0б1е пострадавшимъ оть бури 


Итого въ. расход... 
Въ оправдан!е расхода имбются надлежа- 
ще документы и собственно-ручныя }ос- 
писки получателей денетъ. 
Къ 1898 г. осталось г: ::.. 
А всего въ расходь съ остаточными 
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6. Неприкосновенный капитал, 
Приходъ. 


Отъ 1890 г. оставаловь. .... ра 
Въ 1891 г. поступило: 


возвращено ссуды... .. И | 
‘тираж билетов заем 
5°/, налога еъ капитала 0. Ч. | 


выручено от’ продажи‘ вышедшихь “въ 


опекунских суммъ за смертю “и. ве 


окан1емъ наслфдниковь ‚ .. ел 


приплаты при замнВ билетовъ по конвер- 
би на 4°/, облитаци и. Ш. 
пруобрфтено билетовъ покушкою . .. . 


Итого въ приход съ остаточными. .. 


Раеходъ. 


Выдано въ ссуду ... а 
на пересылку билетовъ для Зам ны по 
конверси на 4°/, ‘облигаци 
на покупку билетовъ . ... ре 
отоелано въ Правлене ценс!онной кассы 
духовенства Полоцкой епарх1и на уч- 


режавите фонда 1 °. *. ща. ли 


продано билетовъ, вышедшихь въ тиражъ 
возлращенъ билеть причту Битебекой То- 
анно- Крестительской церкви, предетав- 


ленный въ’ обезпечене ссуды офи | 


Итого въ расходз. о. 

Въ оправдане расхода имфются надлежа- 

ще документы и собетвенно-ручныя рос- 
писки получателей денегъ. 


Въ 1892 г. осталось... + УХ 


А всего въ. расходв съ татОчннии ты 


а 


| 


198 43 62828 - > 


ата | 


а 
967 В 


145104 ина 
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1, Фпомунови ружны: о Билетами.| Книжками 
Приходъ. _Руб. [Е.| Руб. [ В.| Руб. [К. 
я ; | Г 
Оть 1890 г. оставалоь .....|.— |-—14300/—16899 19 
Въ 1891 г. постуцило: | | | 
въ пользу разныхъ сиротъ .... | 531. 8| 4001—| 249 -- 
процентовъ' по билетань..... | — |-| | -: 127.48 
поступило ‘капитала съ °/0/о шо | 
книжкамъ изъ  оберегательной о | 
О а р р . 257738! — |—| --- — 
выручено оть продажи билетовь... | — |—| — |—| 10295 
поступило на книжки въ сберега- | 
тольную каву .... и. „ = || = |-- 1296.97 
—|—| — || 27480 


причиелено процентовъ жен книжкамЪ . 


‚ВВ ОВ ОЗ 


Итого въ приходВ съ остаточными 
Расходъ. 


Выдано сиротамъ каыинег 9 
имъ капиталовь. ... 

внесено въ сберегательную чер на 
КЕИЖкИ . 

проданъ билетъ вышедий въ тиражь | 

внесены въ сберегательную кассу | 
книжки для получешя по онымъ 
Ба го АНИ | 

Итого въ расходф. 
Въ получени  денегь имфются 60б- ' 
ственно-ручныя росписки получателей | 


денегь. Книжки записаны по сему 
отчету въ ст. 87. 


Къ 1899 г. осталось 


117697! — 


. 8108 т 200 — 


31034114700 —8803 27 


. 19311441 100-—! = Я 


— — — 


тает ИО 


264626 
— 2646 96 


— — — — 


—14500|—16157| 1 


А всего въ расходв съ остаточными 31081414700 3803 97 
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Иримпчаще/` Въ числ. онекун- 
скихъ сумиъ состоятъ: 
1) сиротъ Счирновыхь 
2) Купьловыхъ 
3) Садовскихъ 
4) Еленевскихъ 
В Тиволовичь .. 
6) `Городецкаго 

7) Хруцкихъ 
8) Власовыхъ 
9) Жиглевичевыхъ 

10) Капусцинскихъ 
11) Ивана Смирнова 
12) Ераста Смирнова 
13) Людиилы Смирновой 
14) Шавельскихъ 
15) Сущинекаго 
16) Вватковекихъ 
17) Мурашкиныхь. . 
18) Поташя Городецкато 
19) Вышелвескихъ 
20) Николая Борисовича 
21) Сергвя Борисовича 
22) Ольги Борисовичъ 
23) Михаила Лебедева 
24) Марш Игнатовичъ 
25) Александры Игнатовичь ... 
96) Елисаветы Садовекой 
27) Бзлинскихъ 


О АИ 


А всего по всфиъ отдфламь къ 


1891 г. оставалось 
Въ 1891 г. поступило 


А всего по вовмъ отдфламъ въ 


"| 
39 
97197 
3056 
9159 
4919 
54142 
27719 
148] 2 
164143 
50111 
110167 
110166 
4426 
16825 
126123 
132173 
9517 
256183 
62] 6 
664115 
75845 
29730 
1249124 
465144 
_ 46544 
100'— 108]79 
—| 400—| 249|— 
4500|—16157|— 


193493] 1296 |= 16822112 


. 18326162000] 198115 
20261! Э|тзаэв |— 8803127 


1891 г. израсходовано 
Къ 1893 г. осталоь. .... 


| 
14791 4119100 — 264626 
5470 554128 —'6157| 1 
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м Импораторскаго Православнаго Палестинскаго 
Обтцества. | 

ы И Православное Палестинское Общество, 

озабочиваясь удешевленемъ пути’ въ Герусалимь ‘и’’на” Аеонъ 

для, Православныхь палонниковъ, открыло продажу профзиныхь 

паломническихь. книжекъ, кромф имфющихея уже, еще от Са- 

'мары `и нашло возможнымь брать за пробздъ въ третьенъ 

К4асс4: в 

Ло Ло 

Яффы — ' Деда 
и обрат но. 


Оть Самары на Тулу, Курскь, Клевь и Одессу. 66 р... 66.р. 
Оть Самары на Ряжскъ, Козловъ,  Ростовъ и 
ИРАН Оть оо ечеь + * ГАО) 


Наломничесвкля книжки продаются: въ Самарь: у’ Упол- 
‘номоченнато Общества о. Теромонаха Софроня, ^Архлерейскй 
домъ и дЪИствительны ча цфлый годъ 0 дня’ ихъ ‘выдачи. Ву 
шивиие оныя могуть останавливалься въ Туль, КурСкВ, ЕЛев$, 
Одесев; Ростовв-на-Дону, Таганрог и Константиноцол$. 


ОТДЬЛЪ НЕОФФИЦУАЛЬНЫЙ. 


ЕЕ ВАС СВЕННИЕ 


рев 


въ день празднованя памяти, возсоединеня Унатовъ съ. ираво- 
славною церковию. 


Сей день, ею’ ‘же ‘сотвори 
Господь, ‘возрадуемся и `возве- 
селимся` вь оны: (Пе. 117,24) 


По истив8 сегодня день веселя и радости. Веселится '6е- 
годня славный н®когда градъ Полоцкъ, торжествуя свое лухов- 
ное возрожден!е. Радуется и сей храмъ,—6. Ваеедральный (0- 
фиуйскй соборъ,— эта купель возрождемя Уматовъ. Радость 
наша получаеть особенное значене при сравнеши настоящеалю 
нашего положения съ прошедшим. Прошедшее и нашей право 
славной, въ семъ краз, церкви и насЪъ, сыновъ ея, въ пер!одъ 
полонизма, не приглядно. Одно воспоминане 0 томъ времени, 
наводить на насъ ужасъ. Чего не испытали наши предки— 
блаточестивые и твердые въ прародительской православной вр! 
Сердце ихъ обливалось кровю, ири возрёни на совершающееся 
предъ ихъ глазами, 


Ла и какъ инь было’ не скорб%ть, видя.” унижен!е”‘ ‘свое- 
видя, ‘что все родное ‘и дорогое ‘ихъ“ верлцу‘ было’ попираемо, 
Древня” святыни ихъ; гдв приносилась безкровная’ жертва’ за. 
роль христанекй, были въ уничижени. ‘Они лишены были, въ 
градахъ и весяхъ даже своихъь иъетъ ‘общественной’ молитвы. 
Но’ сила ‘в%ры возбуждала въ нихЪ. духъ мужества; и’‘‘они, 
движиные чувством блаточестя; не смотря на’ преграды, ‘испол- 
няли этот’ священный долгъ, = долгь ‘общественной молитвы, — 
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въ уединенш,! изливая въ молитв нредъ.Богомъ свою душев- 
ную скорбь. Тяжело было то время для православной Руси! 

Но забудемъ прошедшее. Забудемъ тв тлжелыя времена, 
когда сыны православной церкви, насадивиие и возрастивиие въ 
семъ краз и нашемъ, н®когда славномь град Полоцк,  пра- 
вославте, были менфе чфиъ пасынками въ своемъ  соботвенномъ 
отечественномъ виноградникВ. Забуденъ, воз. чада церкви, все 
прошедшее прискорбное горести и страдакля—и  возралуемся 
ныив о настоящемъ, услаждающемь нашъ взоръ, утёшающемъ 
наще сердце, торжествЪ православя въ семь кра, въ нашемъ 
градв ПолоцкЬ и въ семъ храм — Софйскомь, 6. Каведраль- 
номъ с0борф. Премудрый Создатель и Промыслитель нашъ, из- 
бравпий мЪстомъ рожденя оть Пречистыя ДФвы Марш Едино- 
роднаго своего Сына смиренный Виелеемск1й вертенъ, избрать и для 
возсоединеня унатовъ съ православною церковю не многолюд- 
ный, — блестящий тградъ, & смиренный тих, подъ покровомъ 
премудрости Божей, уголокъ-— Соф!йсвй — храмъ, — пустыную 
нынВ, можно сказать, о краину града Полоцка. ЗдЪеь—т0, въ 
этомь святилищ, блатодато Божею, вы возродились въ новую 
жизнь. Здфеь, вы,— преклонили умы и сердда свои предъ  не- 
преложною истиною, —истиною древняго православ1я,  просв%- 
щающаго всякаго человфка грядущаго въ ифъ. Здеь воскресла 
та любовь, то’ братекое общене, которыя существовали. между 
кровными братьями до горестнаго отторженя. отъ  православя 
въ уню (1596 года). Здфеь, въ этомъ святилищ, можно ека- 
зать, облобызались правда и ‘миръ. 

Особенно знаменателенъ и дорогь этоть храмъ— Софйсвй, 
соборъ, бывиийсвъ 1839 году очевидцемъ. торжества право- 
славя. Да будеть онъовъ ‘роды родовъ священнымь  пажятни- 
комъ ‘нашей братской любви, нашего: братекаго ‚общеня. 
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Слава и блатодарене Богу! Нынв наши’ единокровные 
братья, оттортнутые отъ прародительской вёры насимемъ, воз- 
соединены любовю и Нын№ составляютъ съ нами одно по мы- 
слямъ, желашямъ и дзламъ. Отрадно это событе! Многознаме- 
нательно’ оно для нашего родного отечества Росби `и’’ для 
нашей матери— православной церкви. 

Радуйтесь и веселитесь, воз. чада церкви, славя Бога ‘и 
вознося молитву предъ престоломь Веевышняго о’ упокоени, въ 
БозВ почившаго Блаточестив йшаго Государя Императора Ни- 
колая 1-го въ царствоваве котораго совершилось ‘это’ великое 
событ!е-=-возсоединене Унатовъ съ православною ‘церков!ю;=и 
о здрави’ Внценоснаго нашего Монарха Александра Алексан- 
дровича, подъ державою котораго это святое ‘дВло цвзтеть и 
растетъ. 

"Да освнить свть Христовъ вов народы, да просвЪтитъ 
онъ и соединить ихъ 10 едину святую, соборную и апостоль- 
скую церковь, чтобы вов мы едиными устнами и сердцемъ могли 
прославлять святое имя Создателя и Спасителя своего,  взывая 
къ нему: Господи, во свътиь лица Твоео пойдемь, и.о имени 
Твоемь возрадуемся во втъки. Аминь. 

Прототерей Стефан» Забъллинь. 


м 


сказанная Преосвященнзйшему Антонину, Епископу Полоцкому 
и Витебекому въ Полоцкой женской безплатной школь 21-го 
мая 1892 года. 
Ваше Нреосвященство, 
Милостивзйш!й Архипастырь и Отецъ! 
Тисусь Христосъ сказалъ: блюдилне, да не презрите еди- 
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нало ‘от. малыхь сить: аииолю 60 вам, яко ателиг ихь на 
небесьже  выну видять. лице Отца: моею ‘чебеснало . (Мез 18, 
10). ‘Это учевте Господа, можно выразить другими. словами: 
любите этихъ малыхъ и добрыхъ дфтей; послужите имъ, сколько 
возможно, ‘просвзтите ихъ, Божественнымь свЪтомъ, имзя въ 
виду, что этимъ дфтамъ служатъ ангелы .хранитоли, о славнЪй - 
ле. антелы, которые являются пред лице» Господа, 

Милостив®йнии ДАрхипастырь! Св. Апостоль  Тоаннъ. Бого- 
словъ ‹ называеть Епископа ‘анеломь ‘церкви (Апок. 8,1). 
Дйствительно;, ты, какъ антелъ, явилея сюда къ этимъ . доб- 
рымъь дфтямъ благословить ихъ, обрадовать; послужить: о ихъ 
христанскому просв щеню и спасению. Скажу съ’ дерзвовенемъ, 
Что ‘эти’ Дфти достойны твоего Архипастырскато  блатословеня. 
Они давно, давно ждали тебя, какъ  нЪжно— любимаго” ‘отца 
‘послв долгой разлуки; притомъ -: съ подарками не ‘земными, но 
съ высокими ‘дарами Духа: Святаго. 

Благостныйний Отецъ! Виждь ‘ниву Божшю и блатослови 
ее; чтобы, здесь ‘ве цвфло и приносило. прекрасный. плодъ-хри- 
счанскаго просвзщеня; чтобы ‘эти дфти возрасли во славу 0С0- 
здателя, на радость начальникамъ; наставникамъ и’ родителям, 
на пользу церкви и отечеству; благослови и меня, какъ_ земле- 
дЪльца, на этой нивз работающаго въ пот лица, чтобы мой 
духъ быль бодръ, чтобы мои, силы не  ослабфвали, чтобы я 
веегда служилъ этимъ доротимъ дЪтямъ въ радостю,  самоот- 
верженемь и съ пользою и такимъ образомъ быль бы доестоинъ 
твоего блатословеня и твоей милости. и 

Законоучитель Полоцкаго кадетскаго корпуса и Полоцкой 
женской безплатной ‘школы, 

священникъ 14065 Блалювтьщенски. 


7 
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ОТР 


Полоцкаго епархальнаго миссфонера о его дЪятельности въ 
январ5, февралф и март м5сяцахъ 1892. года. 


Вехь публичныхъ бесВлъ ‘съ раскольниками въ отчетное 
время’ было 8: въ д› Штыканахъ” (22 янв.), въ Оолуюнскомъ 
волостномъ правлени (23 янв:), въ г. Рыжицв (2 февр.), овъ 
д. Линушкахь (22 февр.), въ д. 'Рудушкахь (28 февр)уло въ 
с.’ Ловжв, ‚ Полоцкаго уфзда ‘(8 марта), въ 6; Якубинв) (27 
марта) и въ с. Малиновк®, Динабуртекаго. убзда (28 омарта). 


На вовхъ этихъ собесЪдованяхъ, — исключая Ловжинскаго 
и Якубинскаго, на которыхь говорили о священствь, — разема- 
тривалея одинъ и тотъ же вопросъ--получаютъ ли безпоновцы 
чрезь своихъ наставниковъ благодать Божтю, необходимую для 
спасения (Еф. П, 8—9: Тит. ПТ, 4—7 п др.) и безъ кото- 
рой одни добрыя дфла не имфютъ значеня. Этотъ вопросъ былъ 
ршаемъ раскольническими наставниками и начетчиками неоди- 
наково. Боле добросовфестные или  менфе толковые и хитрые 
изъ, нихъ прямо, заявляли, что имъ не дано права преподавать 
своимъ прихожанамъ благодати Божей, что если бы они стали 
дфлать это, то уподобились бы „нечестивому, 0%6у“ и подвергли 
бы себя тяжкому осуждению. (Корм. л. 30). Друше, яено по- 
нимая, что въ такомъ отвётВ уже заключается осуждене 0ез- 
поповства, ибо общество ихъ признается вовсе безблагодалнымъ, 
пробовали доказывать, что. наставники. имВють право подавать 
блатодать Божлю и подаютъ ее въ таинствахъ - крещеюя и по- 
каяня 


Что касается перваго утвержденя, т. е. что’ будто бы 
раскольническе наставники’ имфютъ право’ совершать” таинство 
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крещения, то этоть вопросъ во время бесздъ рЪшался довольно 
легко при помощи ссылокъ на старопечатныя книги, въ кото- 
рыхъ на этотъ счетъ есть достаточно прямыхъ и ясныхъ ука- 
занйй (напр. Б. кат. 1. 358; М. кат, л. 35; Бесфды ап. л. 538 и др. ). 
Гораздо трудн%е было увфрить раскольниковъ въ томъ, что ихъ кре- 
щене не ииЪетъ спасительной силы. „Наше крещен!е, говорили 
они, по форм8 празально, ‘а значить и ‘ спасительно.“ Для 
уяененя ‘ложности ‘этой мысбяи я приводиль раскольникамъ та- 
кое сравнене. Если на паспортВ находится подложная подпись 
и не приложена печать, то онъ, хотябы по форм и правильно 
быль написанъ, не имфетъ никакой силы, а наоборотъ владф- 
лецъ его является преступникомъ. Подобно этому и безпопов- 
щинское крещенте, совершаемое ложными священниками и н0 
иифющее „печати дара Духа св.“ не можеть инфть значения, 
пока св. церковь не утвердить его и не признаеть его пра- 
вильности. Этотъ примф$ръ былъ подкрфиляемь мною  мВетами, 
доказывающими незаконность безпоповщинскаго крещеня (напр. 
Кипр. о ед. церкви, л. 16, толк. апост. л. 549). 


Легче доказать недЪйствительность безпоповщинской исно- 
вфди. Для этого я сначала спрашиваль раскольняческихь  на- 
ставниковъ —инфютЪ ли они позволене на вовершен!е ‘испов8ди 
отъ мфетнаго епископа, и когда они товорили: „нВть“, читать 
имъ изъ Номоканона: заще кто безъ `повелфитя мфотнато епиеко- 
па дерзнеть пруимати помышленя и исповзли, сицевый по ‘ира- 
виломъ казнь приметъ, яко преступникъ божественныхъ правиль, 
ибо не точ ю себе погуби, но и елицы у него исповфдашася, не 
исповздани суть и елицёхъ связа или разрЪши, не исправ- 
лени суть.“ (л. 6). Такимъ  образомъ, и тв изъ пастав- 
никовъ, которые думали доказать, что они имзютъ право, ›по- 
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давать и подаютъ есвоимъ прихожанамъ благодать Божию, въ 
конц концовъ дЪлалиеь безотвьтными; 

Изъ ‘отдёльныхъ случаевъ на собесздоватяхъ укажу  ни- 
жеслвдующе. Въ Солутонскомъ волостномъ правлеши, благодаря 
тому, что въ средё м%етныхъ раскольниковъ есть люди въ 
душ сочувствующе православию, бесфда прошла весьма  спо- 
койнб. Мьстный частавникъ 0. П. Синельниковъ, зан вчательный 
фанатикъ, не въ силахъ быль противодВйствовать общему На- 
строеню и даже однажды ироговорилея, что „у васъ лучше, 
чфиъ у насъ: у васъ полнота церковная, & мы многое утеряли“. 
Такое заявлене с0 стороны наставника,  считаемаго  мфетными 
раскольниками чуть-чуть не за бпископа, думаю ие’ можеть 
остаться безъ вмяня на расколъ. Нринуждень быль также 
вознаться наставникъ и въ томъ, что онъ не подаетъ о своимъ 
прихожанамь необходимой для спасеня благодати Божей, а 
одинъ изъ начетчиковь  (сочуветвующий втайн® правоелавую) 
прямо заявилъ: „наша вфра не по писаню; книги писаны, 
когда была полнота церковная, а наша взра существуетъ всего 
только 200 лЬть“. 


Но были, при такомъ вообще блатопрятномь  наетроени 
раскольниковъ, проявлен!я и нетерпимости съ ихъ стороны, 
Такъ, тоть же наставникъ заявилъ, что хотя онъ и слышалъ, 
что книги противъ нихъ, но что мои слова къ нему все таки 
не пристануть, укакъ въ стёнЪ горохъ“, Нкоторые расколь- 
ники повторили за нимъ; „что ни говори книги, в мы оста- 
немся при своемъ“. На это заявлен!е я отвзтиль притчею. 0 
Сватель и просилъ слушателей смягчить свои сердца для. в0с- 
прият!я слова Бож1я, а не ожесточать ихъ до окамення. Въ 
противномь же случав они услышать на страмномъ суд%  гроз- 
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ныя слова Христа: „азъ учихъ ваеъ книгами ‘и’ не ‘внимаете 
и чтущимъ ругаетеся..., того ради’ нынВ глаголю вамъ: не вёмъ 
васъ, отыдите оть’ Мене’ проклят во огнь вёчный,  угото- 
ванный дЛаволу игантеломъ его“. Злат. л: 12). 


На этой же бесфдЪ быль откровенно. высказанъ  расколь- 
ВикАМИ ВЗТЛЯДЪ ИХЪ На таинство причащеня взглядъ,  кото- 
рый они обыкновенно тщательно таять про себя. Одичъ 
изъ раскольниковъ выразился  такъ: „да что у Вась, . за 
причаст!е — хлфбъ да вода“ (вмЪето - вино). Чтобы пони- 
мать сивель этого возраженя, нужно знать, что расколь- 
НИКИ лумаютъ, будто бы причащене и въ древности  подава- 
лось взрующимъ и теперь должно подаваться чудесно, напр. 
ангеломъ. Очень важно было, пользуясь удобнымъ  случаемт, 
р"зъяснить раскольникамъ нелфиость ихъ представленя о таин- 
твф причащеня, и я постарался сдфлать это какъ можно по- 
дробнъе и обстоятельнфе, Прежде всего я’ разъяениль, что 
Христосъ установиль совершать это таинство именно подъ  ви- 
домъ хлЬба и вина, & не какимъ либо другимъ способомъ (Лук, 
зач. 108) и что апосголы совершали его именно такъ (1 Кор. 
3. 149). ^ Залив ^ я ‘доказаль, что и въ’ перюдъ патрарховъ 
на’ Руси причащене совершалось не какъ нибудь особенно, ‘а 
именно подъ видомъ’ хлЬбь и вина (Б. Кат. л/238806,) ли 
закончиль объяснеше ‘ чтенемъ изъ Кирилловой книги, гв то- 
ворится; что хлвбъ и вино въ т. причащения” -составляють не 
подоб1е только Тзла и Крови Христовой, & истинное‘ 'Гфло: ‘и 
Кровь’ его; „аще же кто обыщя испытуетъ, како“ то’ веть или 
како то`бываеть; да вЪеть, яко... ири молитвЪ священнической, 
нашестиемь ‘сватато Духа, и силою вышняго ‘осзненемъ ‘хлёбь 
составляется тБломь Христовымь, & вино и вода— кровно; ‘ибо 
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естественный нашъ фразумъ того’ не можеть разумВти, ‘токмо 
едина вЪрау’а больше того не ри точю р в$ру“ (Кир. 
кн.’ л. 200 и’ 06.). 


"На Р»жицкой бесвлВ одинъ наставникъ сказалт, что 'онъ 
подаеть своижъ прихожанамъ благодать Рожю чтенемь слова 
Божия. На это мною было отвЪчено, что чтене словь Божия 
веть ЛВйствительно дВло въ высшей етёпени полезное и важное, 
ибо приводигь къ вр въ Бога (Рим. зач. 104), но ввра 
еще не есть сама благодать, ибо у апостола сказано:  „благо- 
дало" есте сиасени чрезь вру“ (Еф. зач. 201). `Отеюда ясно 
видно, что ‘ввра есть только средетво получить благодать, & 
н6 сама благодать, а слфд. тоже нужно иказать и 0 чтени 
слова Боя. — 


На этой же бесфдв раскольническле, вожаки, видя, что 
народъ принимает близко къ сердцу вошроеъ о благодати... Во- 
айей, задумали ослабить вцечатльше ‘указащемь на то, Что 
православная церковь дозволяетъ женщинамъ ходить, въ. цер- 
ковь ВЪ шлянкахъ и называли этотъ обычай „ересью и мер- 
зоствю“, при чемь почему “то соелались на извфетнато’ ` пропо- 
ввдника 0. Палисадова, котор 2й` порицаеть этоть’ обычай. На 
это я даль такое объяснене. Священное  писанте’ запрешаеть 
женщинамь входить въ церковь съ непокровенною главою, но 
чВиъ ‘она должна быть ‘покрыта, —платкомь ли, какъ требуютъ 
раскольникя и`дфлають у насъь женщины низшаго ‘класса, или 
шляпкою, какъдВлають женщины высшато ‘круга, —0объ этомъ 
пибанте не говорить ничем. А потому ношен!е иляпокъ ни вЪ 
коешь ‘случаВ не’ можеть быть названо ни’ „ересью“ “ни ^ змер- 
зостью“ Вели прот. Палисадовь и возстаетъ  противъ ‘этого 
обычая, то`не потому, ‘что видить въ немь парушене свящ, 
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писания, а просто потому что шляпки и дороги и вовсе не 
служать украшешемъ женщины’ Уже посл собесвдованя одинъ 
изъ раскольниковъ по этому поводу прибавиль, что ‘и вообще, 
идучи въ церковъ, не слЗдуетъ наряжаться, какъ это дзлаютъ 
православные, & наоборотъ, нужно одЪфваться въ самыя скромныя 
одежды, чтобы этимъ выразить расположене къ молитв, & но 
къ своей внфшности. На это я сказаль: „Когда  человЪкъ 
идетъ въ церковь, то все дЪло въ его душевномъ расположении, 
а не въ одеждЪ. Одинаково можно кичиться и пышною одеждою 
и жалкимь рубищемъ (какъ и бываетъ у раскольниковъ) „смо- 
три-де какой я скромный и благочестивый человзкъ: у меня 
зипунъ совсёмъ старый, а на плечахъ и на груди даже пятно 
образовалось отъ усерднато совершеня крестнато знаменя.“ Въ 
такой скромности гораздо болфе фарисейской гордости и само- 
хвальства, чёмъ въ приличномъ праздничномь костюмв8  право- 
славнато, своею внёшноеттю желающато отличить празлникъ отъ 
будничнато дня и показать, что храму Божю онъ готовъ о 0т- 
Дать все лучшее. 


Рудущекая и отчасти Липушекая бесфды могутъ служить 
явнымь доказательствомъ того, что въ окружающей означенныя 
седешя  м}стности происходить довольно сильное движеше въ 
пользу православя. Это движеше замВчается мною уже давно, 
и до сихъ поръ оно выражалось въ томъ, что въ Рудушкахъ 
къ собесвдованямъ относились всегда внимательно и требовали 
отъ своихъ наставниковъ, чтобы посаёдне защищали себя не 
толословно, а писавемъ. На послёднихь же бесвдахъ это обна- 
ружилось еще сильнфе. Слушатели прамо сознавались, что иИхЪ 
общество уже болзе 200 лётъ лишено благодати Божей, что 
ни испозфдь ни крещене безпоповщинскихь  наставниковъ, не 
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имфетъ никакой силы, Въ Рудушкахь мног!е ‚даже, прямо, заав- 
ляли, (благодаря тому, что на собеевдоваии , преобладаль: сочувг 
ствующй церкви ‚элементъ), что у нихъ оне. достает, только 
рёшимости . перещатнуть первый. трудный шатгъ, а. что если 
бы согласилось все общество, то. они. непремно. пошли › быотвЪ 
церковь. Наставника, своего, рудушане. заставили призналь, то 
онъ учить ихъ не по писано, а по. ввоему разуму. «И наетав- 
Вик Хотя не хотя подтвердиль. это ст ‚оговоркой, у что, такъ 
дфлать его ваставляеть опасеню, какъ. бы прихожанесне лингили 
его, должности, а значить. м хлЬба, 


Вее это ясно показываеть, какое значеше инвло бы Въ 
данной мфотности построене единовфрческой церкви. Можно съ 
увфренностю сказать, что за прихожанами дФло бы не стало. 
Нужда въ построени церкви въ Липущкахь, или еще луче -- 
въ Рудушкахь, сознается. воЪии, КТО ВНАКОМЪ въ положенемь 
раскола въ Рёжицкомь уфздЗ, 


8 марта, ведфдетв!е указа, Полоцкой. духовной консистории, 
иною произведено. собесвдоваяе въ ©. ЛовжЪ, Полоцкато узла, 
Стараниями уВетнаго о, блапочиннато, по, созваню всей › › важно - 
сти первой. бесвды въ здЪшнемъ, краю, ‘она была. обохавленя 
возможною торжественностью. Присутетвоваль она ‘ней, Полоцкай 
УБздный исправникь и все окрестное. духовенство, ПШроисходила 
бесзда въ общирной залв воинскаго „Присутетвя, которая тфмъ 
не менфе. была биткомъ, набита, православными и раскольняками, 
(о стороны послВднихь онытиыхь и. бывалыхь оппонентов, не 
было:  товориль все время почти одинъ и тоть же начетчикъ, 
можно сказать, вовсе, полуграмотный, тавъ что, не; могь. даже 
ОТЛИЧИТЬ подлинной книги, оть переводной, (перепечатанной). 
Благодаря этому бесФду нельзя вазвать „особенно, ожмвленной. 
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Но’ за то она’ много выиграла оть того, что ‘прошла ‘въ’ пол- 
номъ порядки впонойстви: это уже отчасти служить таран- 
п1ей ‘лого, ‘что’и на’будущее время ВЪ этой мВотности будуть 
относиться къ бесфдамь внимательно. Положительнымь резуль: 
татомь бесфды можно’ считать” сознан!е со’ стороны’ ‘'раскольни- 
ковъ своего  безсишя’ ‘доказать законность” безпоповщинскаго 
сващенства.. „Мы люди темные; говорили они, тверь мы не 
можемъ ‘доказать ‘своихъ иннй, а воть когда  прдемь’ Въ 
пругой разъ, то’ ‘мы’ притотовимея и докажемнь“. Вудуть, зна- 
чить, искать  доказательствь, ‘Читать книги, а это уже ‘шагъ 
впередъ. 


"Значительно оживление, хотя и не столь иноголюдны бы- 
ли вобесфдовамя въ с, Якубинв и Малиновкв, Динабургскако 
узла, потому что ‘овопросникомь на этихъ собесфдовантяхь, 
выступиль болфе или менфе начитанный раскольническй на- 
ставникъ, никто Шелковъ. Каждое свое инфе онъ старался 
обосновать ° на’’какомь либо мет изъ старопечатной книги 
хотя по’свойственному раскольникамь обыквовеню, не особенно 
заботился '0’томъ; ‘чтобы’ его доказательства относились именно, 
къ  побтавленному ‘вопросу; Но’ какъ бы то ни было, а это 
обстоятельство давало ‘мн® возможность, опровергая  мудровашя 
раскольника, яснфе излагать ‘учеше церкви по извфетному пред- 
мету. Народъ слушаль бесзды вообще внимательно и отъ сво: 
ихъ наставниковъ просиль защиты и доказательствь справедли- 
вости' безпоповщинскато ученя. Наставникамъ это видимо не 
нравилось. На Малиновской бесфдВ одинь изъ нихъ даже 
прямо заявиль свой’ протесть противъ такого требованя, говоря, 
что ‘въ такомъ случа онъ бросить наставничество. Въ таком 
отношени  Якубинскихь и’ Малиновскихь раскольниковъ къ 
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своимъ “наставникань ‘и вообще въ боле ‘ияткомь"и ‘мене фана- 
тичномъ настроени ихъ сравнительно съ раскольниками Р®жиц- 
Като ‘Узда нельзя не видЪть’ блатотворнаго ” вляния мотныхъ 
церквей, а это въ свою очередь еще разъ товорить 0  томъ, 
какое значенте послёлнтя имвютъь въ 6орьб® въ родный 


Полоцктй епархальный жиес1онеръ 
священникь Ниле Серебрениковъ. 


Въ числ многяхъ суевЪрий, ветрёчаю щихся ВЪ. ‚жизни 
Русскаго народа, оставшихся оть времени грубаго почет 
находится суевфр!е, извфетяое подъ назваземъ эсглазивания р 
или вёры въ дЪйствые лихого глаза !). Это суевёрые, вербдко 
можно ветрётить и среди образованныхь Русскихь людей д) й 
среди необразованныхъ, среди аристократическихъ_ семейству, ‚И 
среди простолюдиновъ. Д.Вйствя лихого глаза боятея часто, и 
вфрующуе люди, и мало-вёрующуе, инотда даже невфрующуе, 
Вому изъ читателей не приходилось слышать, какъ у одного 
„съ глазу“ захилВль любимый конь; у другого отъ завистливаго 
взгляда начало чахнуть дитя. ‘прежде дышавшее здоровьем и 
свъжестью; трей разстроилъ свое дВло, усиВхЪъ котораго быль 
обезпеченъ, и т. п.? Подобные разеказы всегда выдаются за 
что-то достовВрное; исключающее возможность какихъ-бы то 
ни-было возражений. | 


г) Лихимъ преимущественно считають черный глазъ. Чорный глазъ 
признается опаснзе с®раго или голубаго не только у наеъ Русвекихь, но иу 
многихъ другихь народовъ, придерживающихся в%ры въ сглазиван!е. 'Такъ 
напр. въ Испаншм и Итали особенно боятся `цыганскаго | глаза. Забылинъ, 
Русекй народъ, стр. 260. 
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По большей части это суввё ре распространено. въ средь 
лиЦЪ  щенекаго пола, вообще, склонныхъ къ суевфраямъ. ‚Миног 
знавомы еъ картиною, какъ бережно старыя  няви с‹охраняютъ 
колыбель любимыхъ дЪтей отъ взоровъ любопытетвующихъ, Едва 
ли не вев, внимательные къ жизни въ различныхь. ея. прояв- 
леняхъ, видали „отилевыване“ при похвалахъ какому-либо 
живому существу, изъ оцасешя потерять оное, по двйствю ли- 
хого (предполагаемато) глаза... 


Можно думать, что женщины по преимуществу являются и 
распространительницаци разсматриваемато. суевфрия, Малыл дфти 
ОТЪ НИХЪ ‘усвояютъ это суевфрие такъ кр$ико, что и по доети- 
жени зрфлаго возраста или совебмъ не могутъь отъ него откз- 
заться, или только съ большою борьбою. Вздь, впечатльн!я дВттва, 
обыкповенно, долго живуть въ челов кВ и не такъ легко вило-изив- 
наютея!.. НЪкоторые и на всю жизнь стараются остаться взрными 
этому завЪту своихъ руководительниць иногда и руководителей. 
Замвчательно при этомъ то обстоятельство, что большинство придер- 
Живающихея „вфры во вредное дЪИств!е  завистливаго глаза“ 
старается такъ или иначе оправдать эту свою вЪру, подыскать 
объяснение ея, вообще представить ее разумною взрою, & не елВ- 
пою. Въ такомъ случа вфрующ!е люди обыкповенио объяснение 
своей `ВВры стараются найти въ источникахъ своей чистой бла- 
годатной в®ры, а невзрующе— въ психофизическимъ законахъ. 
Оставляя пока въ сторон объяснеше послфднихъ, остановиися 
въ изкоторою подробноетю на объяснеми первыхъ,  наиболве 
распространенномъ. Вотъ въ какомъ вид оно представляетея 


Во второй молитв, читаемой священником при , постели 
родильницы, по, ‘рождевши ‘младенца’ („по внегда родити’ жен 
о\роча“), св. Церковь, обращаясь къ Господу Тисусу, чтобы 
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Онъ сохранилъ иладенце и родильницу отъ вохь ‘видбвь’‘куби- 
телвниго вйяня духа’ злобы, оть’ тайной злобы людской („рев- 
ности ‘и зависти“) ‘и ›0ть ‘воякато наитя  невидимыхь ‘духовь“, 
между прочим‘ такъ взываеть: „соблюди” („родившую отроча и 
евмое’отроча“)./ № Об очесь призори“. Нади“ суевв ры" ‘въ 
этомъ” ‘подчеркнутомь’ выражени (хоть `` очееь^‘иризора“) 
обыкновенно” стараются ‘найти  ‘основаме для ‘бвоей ‘в- 
ры въ дЪйстве лихого глаза» Они видять въ’ немъ”’ увазавте 
на возможность очарования ^чрезь тлазь, ‘при _ чешь ‘товорять: 
зеама Перковь въ свовмъ мохитвозлови  предиолатавть  сущес- 
ТВован16' лихого глаза ‘и’ вредное дфйств!е  онато на других“. 
Пишужему эти @троки не разъ приходилось слыщайь’ ‘такое ‘‘ду- 
шевредиое ‘вуждеше. Но’ такЪ ‘ли это} Действительно‘ ли’ ‘вв. 
Иравославная Нерковь донускаеть и тЪиъ ‘самымь ‘обвящаель 
вру въ дёйстве, лихого глаза, или въ стлазиван!е? 


Такъ какъ ‘разематриваемов сусв8руе пля своего ‘оправха- 
ня хочеть опереться на слова церковной“ молитвы, завлючающей 
ВЪ 660% выражене „оть очесъ призора“, то для’ обличения 
сото’ суевЪрая ‘представляется естественнымь обратиться” къ 1ой- 
ж6 самой нолитвЪ, ‘принадлежащей св; Василию Великону; какъ 
равно и воообще кь ‘ученю’‘этото’ Отца, являющаелося  лучиимъ 
выразителем” христанскато вЗросознамя въ ‘4 385$. Наука 
Апологетика’ требуетъ, ‘чтобы ‘борьба’ съ ‘противниками были’ ве- 
дени ‘при’ одинаковыхь ‘условяхъ ‘и, цо ‘о возможности” ‘одинако- 
вымъ ‘оружемъ: ‘ибо только’ въ тавомъ случа уси ^^ бываетъ 
р шительнымъ, { 

Прй чтенш переводныхь словесных произведен, въ тЪхъ 
случаях, ‘когда въ нихъ представляется какое ‘либо выражение 
неудобовразунительнымь,; справедливость требуетъ обращаться къ 
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вепомогательнымь источникамь для его уясненя: — или къ пере- 
водамъ на лругихъ, языкахъ, если таковые. есть, › или: же къ‘ ори- 
гинальному тексту, на. которомъ первоначально явилось раземат- 
риваеное выраженте, вели этот текотъ. сохранилея, въ пеповреж- 
денности; Призэтомъ послфдюй источникъ ‘имфетъ препочтене 
предъ, нервымъ» Для нашей цвли, состоящей въ‘ уяснеши. неу- 
добовразумительнато славянскаго выраженя: хоть очесъ призора“, 
въ. настоящемь случа виолнВ прижфнимо’ это общее требованте 
Герменевтики, т. ез‘научи о. пруемахъ и. способах, изъясненя 
тфхъ. или другихъ  словесныхъ. произведений. Такъ. кавЪ ‚ ори- 
Тинальный тексть. содержимой Росейскою Православною › Цер- 
ковтю ‚молитвы св. Васишя Великаго („по внеда родити. же- 
нв отроча“) веть Греческлй, то мы и обратимся - въ нему для 
объясненя ложно истолковываемаго нащими суевзрами выражения. 


Въ греческомь текст молитвы въ’ соотвЪтств!е славянскому 
выражению: зоть очесъ призора“ поставлено вырижене: „апо тисъ 
васкаНаеъ. тонъ о офталмонъ.“ Отсюда. видно, (Что славян- 
6в0е' „призоръ“ есть переводъ греческаго. „Васкана“. `Какой 
емысль имфеть’ это. греческое назване? По инфню. знатоковъ 
треческаго ‚языка; ‘оно равносильно по’ значентю латинскому #а3- 
синт. Въ такомъ ‘случа славянское выражене:. „призоръ 
очесв“ будеть означать тоже самое, что и латинское ›„азойиаии 
осшогит“., Естьтли это выражене синонимъ нашего › русскато: 
„лихой глазъ “3 Для отвЪтА на этотъ вопросъ обратинся къевидтель- 
слву древней римской миоологуи, сохранившей довольно ‘точныя ©в$- 
дъня о Чазошлиа и сродномъ ему назваши #азс1з; 


Въ Естественной ‚Истори Нлиня Старшато (ки. 28, гл. 4, 
извфетнаго ‚знатока: язычества и его суевфр!Й; название Казошиав 
усвояется! особому“ римскому‘ божеству,  непослёднее. м%стозани- 


— 504 — 


мавшему въ пантеонз римскиль боговъ. Суевфрные римляне. при- 
писывали этому богу силу, охраненя. отъ лихого. глаза, или от 
сглазиваня. Они считали его оберегателенъ не. только одЪфтей, 
но. и правителей народныхъ отъ порчи тлазомъ. „Этоть ‹ богъ, 
говорить, Плинш, въ римском, святилищ чтитоя . весталкамих 
Онъ врачеватель отъ. зависти; защищаеть и ‚колесницы трумфа- 
торовъ, привфшенный  подъ ними“, По, замбчанио  Плиня; ›на- 
родная медицина требовала, чтобы въ семъ случа трумфаторъ 
внимательно, во всЪ глаза, смотрлъ (призиралъ) ‘на. то» что 
привфшано подъ колесницей, дабы охранить свою славу отъ. ли- 
хото, завистливаго глаза, 


Еазсшии называлась 0е0бая вещь, имвшая отношен!е къ 
культу названнаго бога Фасцинуса. Эта вещь имвла таков же 
дЪйетье, укаков ‘и самъ богъ, которому ‘она посвящалась. 
И можно думать, Что она-то ‘и приввшивалаеь къ во- 
лесницамь ‘римскихь’ тртумфаторовъ, какъ охрана ихъ ’ славы 
отъ лихого глаза. Значитъ, для Римлянъ она имзла значение 
средства защиты оть завистливаго тлаза. Она представляла изъ 
себя эмблему бога или его символъ. По ‘виду она походила на 
плоскй золотой медальонъ, сходственный съ тфми, которые, по 
древне-этрусскому обычаю, въ Рим носили  знатныя, &  в1ос- 
лфдетви— и вс свободнорожденныя дфти на тесьмВ или на цз- 
ночкв вокругъ. шеи, (булла).. Обыкновенно въ таке медальоны, 
суевзрные Римляне вставляли мерзкля изображеня. бога Фасци- 
нуса. Это дЪлалось съ тою цзлию, чтобы всяюй, кто взтлянуль 
бы на нихъ, отвратилея отъ нихъ. Римская народная медицина 
особенно предписывала подобныя фасцинумы (медальоны) инфть 
при постели родильницаижъ. Обыкновенно, здВеь они развЪшива- 
лись предъ глазами послёднихь на особыхъ подотавкахъ, при- 
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въшивалиеь ‘къ кроватянь и другамь ’ вещамь вв  комнатахъ 
больныхь находившийся, ‘или надЪвалиев на’ шею больной ‘жев- 
щин8 и ея новорожденному младенцу, для огражленя ‘отъ^ли- 
хихЪ' глазь И нужно ‘зам тить, 86е 910 счйталось дВйбивитель- 
ныиъ с рёдетвомь ’ иротиьь‘ зАВистливыхь тТлазь, ТАкъ  какъ 01- 
талвивало 8% ‘сторему эти глаза: В®дь, немноме вв бобтояии 
были взглянуть на’ эти’ мерзкая изображеня, ветанленвыя въ 
фасцинумы с. ооо те 

азота “Риилявъ перешель вйослдетыи къ Гроканъ. 
ПослёдНИе' оказывали оказывали 060606 благотовён!о къ этой вещи 
и дали ей на своемъ язык назване „Вабканя“, 60 временемь 
суевзрное отнотен1е, къ этой вещи такъ укоренилось въ ‘сред 
христанъ, изъ ‚язычества перешедших; что для отражденя 
чистоты вфры и христанекой жизни потребовалась усиленная 
борьба проливъ него со, стороны представителей  христанотва: 
Исторически это извфстно напр. о Порфир\, епископ. Газ- 
скомъ, жившень въ 4 вк, требовавшемъ удаленя. отъ родиль- 
ницъ тЬхъ вещей (Газсша), которыми суевзре старалось. ихъ 
оградить, оть несчастя. 


'Н6 ‘безъ Достаточнаго основаня это’же можно утверждать 
и относительно св; Васимя Великато: Въ бв0ей молитв (по 
внегда родити женв отроча“ ), онъ, очевидно; молить Господа 
6/58 ‘00% избавлени больной родильницы отъ вх  ‘вредетвь, 
БАНЯ субб рте изобувтало для ограждения оной жёны ‘ть ка- 
вихВ’ либо бФдъ, и ВЪ 060бенноети ‘оть лихого глаза, бредствь, 
85 буществ®  дфла сильныхь только раздражать зрёне ‘больной 
ЖенН, и 6 СИабафь 00 '01%’ бдъ, "Модобный средетва измышля- 
лИсв ‘Юдьни пб’ внушению духа злобы и служили для угождентя 
№" как И 866; Им ЮщЩев “отношен!6 къ идоопоклонетву, в 
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которомъ' иравственно присутствують бы. Не’ напрасно по 
этому ВеливЙ святитель въ разематриваеной  молитв® свое вВы- 
раженте, соотвётотвующее славянскому: „отъ’очёеь призора“, 
поставиль в Связь съ другими выраженями, товорящими ‘объ 
избавлении родильницы оть различныхь видовъ козней `ДЛавола. 


Теперь ясно, что славянское выражен!е „отъ очесъ _ при- 
зора“, представляющее буквальный переводъ истолкованнато гре- 
ческаго, должно означать то же самое, что и греческое. Оно не 
говорить въ пользу вёры въ сглазиван!е. Въ немъ, какъ и въ 
греческомъ, заключается молене объ избавлен!и родильницы и 
вя младенца отъ неполезныхь человВческихь  средетвъ борьбы 
противъ лихого глаза, такихъ средствъ, какля въ дЪйствитель- 
ности могуть лишь раздражать зрзн!е больной женщины. Не 
безь основаня поэтому въ Требник Петра Могилы выражение 
„05 оч6съ ‘призора“ завВнено другим, по смыслу ©Ъ пимЬ со- 
тласнымь: „от оОчеснаго Нетодованя“, т. е. 0тЪ зря ото, ° 
что приводить въ негодование. | 

Итакъ, слова молитвы св. Васимя Великато „но внегда 
родити женв отроча“ нё заключаютъ въ себ основамя для 
вФры въ дЁйств!е лихого глаза или въ сглазиваню. Посему 
неблаточестиво ‘побтупаютъ 1%, считающие себя разумно вВру- 
ющими, которые‘ Коворять, ‘будто „вама Церколь въ сновиь мо- 
литвоелови Иредполатаеть сущебтвован!е злого глаза и вредное 
дЪйстве онаго на другихь“. В®ра во вредное дЪйстве завист: 
ЛИВагО Тлаза должна быть названа суетною, ибо она проживо- 
рёчить какъ духу всего христанскаго ученя, такъ въ част 
ности духу (и буквВ) учешя св. Василя Великаго, на кото- 
ромь ‘ев стараются утвердить. Воть кавъ в бебвдь 0 Завнейя 
товорить св. Вавимй Велик объ этой в8рв: „О завистливыхь 
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иные думаютъ, что они наносять вредъ, однимъ. взоромъ, „такъ 
что отъ ихъ завистливаго взгляда  начинають  чахнуть тёла 
крфикаго сложеня, по юности возраста цвётущя всею красо- 
тою. Вся поднота ихъ вдругь исчезаеть, вакъ будто изъ за- 
вистливыхь глазъ. льется какой-то губительный, вредоносный 
и истребительный потокъ. Я отвергаю такое разсужденте, потому 
что оно НЙ и старыми ЖОНЩиНАЯ поддерживается 
въ женокихь теремахь“. Я | 
Виходитъ такимъ образомъ, что эта вфра есть суевтуе, 

М. П. 

Нижегород. Еп. Вфд. № 9. | 


ДВА ИЗВЪОТИЯ: 


1) празднование 900-лт1я 0. дня блаженной кончины иерво- 

святителя Михаила, митрополита Елевекаго и вся Руси и 2) 

предполатаемое участе Московской Духовной Дкадеми въ 

праздновани 500 лётя со дня кончины  Преподобнаго Сермя 
Ралонежекато. 


Въ Е№ево-Печерской Свято-Успенской лавр и среди  ду- 
ховенства всей митроподи Клевской, совершилось 15 юн 
праздноване 900-лЪт1я со дня блаженной кончины первосвятителя 
Михаила, митрополита Елевекаго н всея Руси, иреставявшатося 
въ 992 году въ КлевЪ, гдЪ и быль похороненъ въ Десятинной 
церкви, а по обрЪтени  нетлённыхь мощей его, оныя были 6: 
ренесены въ ближнюю Антоневу пещеру, & изъ нея въ с0бор- 
ный Пресвятыя Богородицы лаврек1й храмъ, .гд® открыто, и 
почиваютъ для всенароднато поклонен!я съ 30 сентября 1730 г, 
Какъ известно, св, митрополить Михаиль, бодгаринъ  родомъ, 
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прибыль: въ Клевъ изъ Константинополя въ 988 году, послан- 
ный отъ византйскихь кесарей сопровождать сестру ихъ кеса- 
ревну Анну- невфету, & потомъ и боговфичанную супругу вели- 
като князя русскаго блатовврнато и’ равноапостольнато. Влади- 
ира 1-го Святого. Сей-то святитель Михаилъ и сталь первыиъ 
митрополитомь учрежденной тогда же, (988) русской, православ- 
ной митропол!и, коей подчинены были и образовавшиеся велфдъ 
затыъ (992) епарх1и; Волынская, Черниговская, и Суздальская. 
ЕВЛевек1е митрополиты управляли церковью, имя выелий . над- 
зоръ надъ всВми русскими епархями до 1416 г., когда обра- 
зовались двВ митрополи: Московская (вновь) и Влевская. Такъ 
продолжалось до 1654 тода, когда КЛевеклй митрополить ока- 
залея уже подчиненнымь московскому патр!арху, пока въ 
1709 году не упразднилось и самое патраршество и затвиъ 
быль учрежденъ Св. Сунодъ, въ 1721 году. | 
(Ворон. Еп. В№д. № 10). 


25-го’ сентября текущаго тода исполнится, какъ извзетно. 
500 лтъь со дня блаженной кончины ’Преподобнато Сер я 
Радонежекаго. Его обитель Троице-Сермева Лавра’ рёшила 
достойнымъ образомъ почтить память своего основателя и 1о- 
кровителя нарочитымъ въ этоть день торжественнымъ  праздно- 
вантенъ, Близкое и самое широкое участ!е въ этомъ торжествь 
приметь и, Московская Духовная Академя, . издавна  помща- 
ющаяся въ стбнахъ обителя Преподобнаго  Сермя. и весьма 
многимъ ей обязанная. Въ настоящее время уже извЪетно, въ 
ченъ выразится это участ!е. Предполагается, во ‚ первыхъ, 
устроить въ одинъ изъ ближайшихь къ. празднику дней въ 
актовомЪ зал Академи, публячное ученое собраше,. посвященное 
памяти преподобваго Сермя, съ  произнесетемь приличеству- 
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ющихЪ торжеству р8чЧей. Ооставлене и произнесене ихъ ‘иору- 
чено совфтожь Акадыши предетавителямьъ двухъ академическихь 
каовдрь, русской церковной истори Е. Е; Голубинскому и ыы 
свой тражданской истори В. 0. ЕКлючевекому. 

ЕВромВ этого непосредственнато участя въ  торжествахь, 
Академя намфревастея ‘ознаменовать  пятисотл те еб дня кон- 
чины великаго подзикника и чудотворца Русекой земли’ изла- 
нтожъ какихъ-дибо ей трудовъ, имёющихъ амины къ 
предмету празднества. | 

По мысли и желантю его высокопреосвященетва митропо- 
лита Московскаго Леонтйя, Академя р%зшила составить и из- 
дать ко времени праздника два жизнеописан1я Преподобнаго 
Сергия, одно подробное —съ планами, вилами и рисунками 
ученаго характера; другое —болзе краткое и популярное, подъ 
заглав!енъ: Преподобный Серий Радонежекй, ео ученики и 
собесльдниюи, которое предназначается для народа. Наконекъ, 
признано нужнымъь издать, въ видВ отдфльныхь  брошюръ, 
нфкоторыя изъ особенно назидательныхь  святоотеческихь ‹тво- 
рей. Издане это. предназначается тавже для раснространеня 
среди простаго народл. 


Не имя въ своемъ распоряжении необходимыхь для вовхь 
этихь изданий матертальныхь средетвъ, °`Академя ’ обралихавь, 
Чрезъ своего отца ‘ректора, къ Его Высокопреозвященотву Митрбно- 
литу Леонтно, и Владыка, ’одобривь ‘предположеня бонг 
Академш, приказаль отпустить для означенной цфли въ ‘рёб- 
поряженте экаденическам  совзта три тысячи ‘рублей ‘изъ 
суяиь Московской ‘Каоедры. Посл Этого ‘расморяжемя ‘ото 
высокопреосвященства, совтъ 'Академи ‘’поручиль  составленте 
вышеуказанныхь жизнеонисанй Пренодобнаго Овуття ординариому 


профевсору Е, Е. Голубинекому и исходатайствоваль для него 
разрьшене свободно занаматься въ библтотекв,  ризницф, и ар- 
хивв Лавры. 


Для издания’ же святоотеческихь творенй избрана  кои- 
мисстя, въ составъ. которой вошли. профессоры ПИ; Казансвй 
и В. 0. Кипарисовъ и доценть А. В. Мартыновъ. 


(Моск. Вёл, № 96), 


ое 


Обозрёзйе Его Преосвященствомь церквей благочи- 
__ мя 2-го округа Витебскаго у$зда.. 

Въ 8 часовъ утра 18 сего мая Его, Преосвященетво  из- 
волиль отбыть изъ Витебска и направилея по пути къ. Сдобод- 
ской церкви, сопутствуемый  помощникомъ Витебскаго уззднаго 
исправника, приставомъь 1-го стана Витебскаго  уфзда и мною, 
блаточиннымь 2 Витебского округа, Не, дофзжая 3 веретъ до 
Слободы, въ Борвинф, на берегу рёки Двины, чрез которую 
въ этомь  иветЬ нужно было переправляться на паром, быдла 
устроена. евреемъ, содержателемъ парома, торжественная ветр®ча 
цо обфимъ сторонамъ дороги развЪвалось множество флатовъ, 
еврейскле. дома и шлагбаумъ при перевозв были убраны зеленью. 
Блатополучно переправившись чрезъ Двину, Владыка прибыль 
въ Слободскую церковь, и затфыъ того же 13 мая въ Луже- 
снянсвую, Храповичекую и Кабищенскую, церкви, & 19 мая, 
1осл% ночлега въ Лосвих, въ Стайкинсвую и Жеребычекую 
церкви. 


Во вефхъ этихъ церквах обычный при встрёчв. молебенъ 
храмовому святому пфли ученики, мфетныхь народныхъ или цер- 
ковно-приходекихь училищъ. Стройное пЪв1е учениковъ множе- 
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ство народа, собиравшатося во вефхъ церквахъ ‘для совмветной 
съ Архипастыремь молитвы и полученя Архипастырскаго блато- 
словеня, должное благоприличе и порядокъ при ветрёчв и 
общей молятвЪ, & загВмъ найденный во всемъ ’ порядокъ по 
церкви’ и письмоводетву весьма радовали ‘Владыку. 


Особенное вниманме Архипастыря было обращено на вну- 
треннее ‘устройство ий благольше церквей и находящееся въ н$- 
которыхъ церквахъ св. иконы древняго письма. Такъ въ Сло- 
бодекой церкви на горнемъ мфетЪ находится икона Пресвятой 
Богородицы, мфетно чтимая, какъ чудотворная, въ. серебрянной 
риз, —а въ ‘обобыхь кютахъ-—икона 12 праздниковь и По- 
крова Иресвятой Богородицы, ‘06% въ серебрянныхь  ризахъ. 
Въ ‘Лужеснянской церкви“ ионы Воздвижене Чест, Креста’ 'и 
Казанской Божей Матери, положенныя въ недавнее время, и 
икона св. Николая Чудотворца въ металлической посеребренной 
ризЪф, лревняго ‘письиа, пожертвованная къ 9-му мая 1838 т., 
дню возеосдиненя Лужеснанскихъ прихожанъ отъ Уни къ Нра- 
вославю, Преосвященнымь Смарагдомъ, бывшимъ  Епископомъ 
Полоцкимт. — Въ Хратовичевой церкви икона’ Покрова Пресв. 
Богородицы въ серёбрянной риз. Ве означенныя иконы древ- 
няго письма; но о времени устройства сихъ и прюбрётешя 
церквами не имфется никакихь свъдзнй. Въ Жеребычекой церкви 
обратиль на себя внимане Преосвященнаго потиръ, съ сере- 
браннымъ поддонкомъ, на которомь имфется вырззная на поль- 
скомъ язык надпись о пожертвовани сего потира въ Ж№ере- 
бычекую церковь въ 1784-иъ году. 


О’ времени постройки церквей и ихъ прочности было до- 
ложено Преосвященному, что Слободская церковь построена въ 
1739 году и, при ‘постоянной ‘поддержкЪ, сохранилась до На- 
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стоящаго времени очень прочною; только колокольня сей цер- 
кви, устроенная л$тъ около 20 надъ притворумь, была снята 
въ прошломь 1891 тоду, съ разрьшеня Епарх1альнаго Началь- 
ства, кавъ вредная для самой церкви отЪ стока дождевой воды 
еъ ‘колокольни на церк. ст$ну, а вмвето вл’ устроена прихожа- 
нами, за пожертвованныя ими около ‘500 р. деньгами и матерта- 
лами, новая колокольня отдёльно отъ церкви, на’ томъ  иЪетЪ, 
тд№ была она въ прежн!е годы. Постройка новой колокольни 
Архипастыремь одобрена, а прихожанамъ и свящ. "Димитрио 
Диаконову зыеказана Архипастырекая ‘благодарность 3& ихъ’за- 
боты о вуждахь церкви. 


Лужеснянская каменная церковь, устроенная въ 1815 г., 
въ родЪ памятника, въ благодарное воспонинане объ избавле- 
я инфыя Лужесно отъ раззореня при нашествии французовъ 
въ 1819 году, хотя была нзеколько увеличена въ 1861 тоду, 
но всетаки оказывается весьма тфеною. Прихожане, желая, на- 
сколько возможно, увеличить ©1ю ‘церковь, пожертвовали ^ съ 
1881 г. 1800 р:, но выбывавший о для’ воставленя ‘предполо- 
женной объ увеличен церкви архитекторъь нашелъ’ это’ почему 
то невозможнымъ. Его Преосвященство, обративъ внимание.’ на 
крайнюю твеноту’ Лужеснянской церкви, вмёщающей въ’, 006% 
не болве. 150 человфкъ, тогла какъ вевхъ ‹ прихожанъь сей 
церкви боле 2000. обоего пола, изволилъ ‘распорядиться ‘0’. во- 
зобновлени дла касательно увеличения сей меркви въ длину и 
ширину. 

Храповичекая церковь, построенная въ 1785 тоду, п06л% 
неоднекратнато ремонта, была осмотр®ня Епарх. архитекторомъ 
въ 1890 тоду и признана ветхою, ‘а въ куполв и  ‘опасвою, 
почему послВдоваль указъ Полоц. дух. консистори, запрещав- 
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Ий. совершать вь сей церкви. богослужеше во, время бури, и 
предлатавиий прихожанамъ позаботиться о, немедленномъ и ка- 
питальномъ ремонт церкви. Храповичеке прихожане,  вифето 
предподоженнато. архитекторомъ ремонта. церкви, изъявили же- 
лаве построить новую церковь, пожертвовавъ на это въ лечение 
пять лфтъ 38000 р., испросили пособ1я отъ казны, но съ тёиъ, 
чтобы новая церковь была каменная. Владыка, выслушавъ ‚ отъ 
священника Тозниа Овсянкинз и. прихожаяъ, это заявлеше, пред- 
ложиль инъ позаботиться по скорзе объ. устройств. деревянной 
церкви, обфщая ходатайствовать объ отпуск, казеннаго  повобия, 
нежели настаивать на устройств каменной, которая будетъ 
стоить дорого и на постройку которой казна едвали согласится 
отпубтИтЬ нужную сумму, недостающую до полной смфты отъ 
предполагаемаго сбора съ прихожанъ. и 


„ Вабищенская, Стайкинская и Веребычекая церкви, какЪ 
недавно построенных, признаны Архипастыремь во веемъ прон- 
ными и, не требующими ремонтирововъ, 

ПослЬ тщательнато. ‘осмотра’ церквей и выслушаня  заяв- 
ленй о достаткахъ и‘нуждахъ церковныхь, а также © ‘нрав- 
свенномь "состояни: прихожанъ, Владыка везд» обращялея о къ 
проду съ Архипастырекимъ назидашемъ о братской‘ христан- 
ской любви, трудолюб!и, ‘трезвости и вообще’ ‘умфренновтио въ 
жизни, о повиновени ‘властямъ, © любви къ храму Божю и 
усердномъ  посфщеши ‘богослужетя, ©  сыновнемь послушали 
приходскимъ священникамъ, какъ молитвенникамъ предъ. Боромъ 
и поставленнымь отъ, Бога учителямъ народа, & въ Стайкинской 
церкви, освяащенной въ честь Св. Архангела Михаила, — о. бла- 
тотворныхъ отношешяхъ св. антеловъ вообще и особенно: анте- 
ловъ, хранителей къ человЪку.— Преподавъ , Архипастырекое 
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наставлен!е' народу, Владыка въ паять своего побвщения бла- 
тоеловляль каждато крестиком, а грамотнымъ, пром того ‚раз- 
давалъ троицые листки и недорогя книжечку, заблаговременно 
пробрётенныя для этой Цви священниками. | Когда подходили 
подъ блатословене ученики, то, многихъ | изъ. нихь ‚Владыка, Вах 
ставлялъ, прочитать что, нибудь: изъ ‚данной ему книжечки или 
листка, сказать наизусть какую либо молитву, зацовЪдь или члену 
символа вры; спрашивалъ ‘объяснить ‘сказанное ий’ отвфтами 
учениковъ остался доволень. Во время блатословеня ` царода 
извч1е ученики подъ руководствонь псалонщиковъ или ‘учителей 
пвли священныя пВенопвня, кавля знали изъ, всенощнато,. бдф- 
шя и литурги и удостоились „Архипастырекой похвалы. 

Посл блатословеня. народа Владыка!” во’. вс3х%' ‘белахъ 
заходиль въ домы свяшенниковву тд  принимазии 'предлаиомтыв 
чай или закуску и милостиво бесфдоваль [6 ‘она “д 
ихъ семействами, и въ 8 ч. вечер, 19° мая, ‘окончивЪ. обозрьше 
церквей, состоящих въ блаточини 9 округа Витебскаго уззда, 
выбылъ изъ Жеребычь въ м. Сиротино Ре уВзда. 

Благочинный ' 2-го Витебекато округа,” г 


ежели | АНИ рае. 
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